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DA: COMISSAO DE FISCALIZACAO DO CONTRATO N° 098/2010 — TRF1
PARA: SECAD

Assunto: Encaminha 212 medicao do Contrato n.° 098/2010-TRF1, referente aos
servicos do més de setembro de 2012 (1°/09 a 30/09/2012).

Senhor Diretor,

Encaminhamos a medicdo abaixo descrita e seus respectivos documentos,

para procedimentos de conferéncia e pagamento.

212 MEDICAO DO CONTRATO (SERVICOS DO PERIODO DE 1° A 30/09/2012):

O valor medido corresponde a R$3.712.899,90 (trés milhoes, setecentos e | il

=

doze mil, oitocentos e noventa e nove reais e noventa centavos).

Desse valor medido e considerando o cronograma fisico-financeiro vigente,
podemos inferir os seguintes dados:
e A Contratada executou, nesse periodo, o equivalente a 3,74% do valor global
do contrato em vez de 5,07%, portanto restou uma dn‘erenga nao executada de
1,33%;

e A Contratada executou cumulativamente’: do inicio dos servicos ate 30 de
setembro de 2012, R$57.1 04.398,66,,’. ou 57,45% do valor do contrato, quando -
o previsto até este dia indicava execugao acumulada de R$63.468.929,90,“0ﬁ71
63,85%, refletindo um faturamento acumulado da ordem de 6, 40% a menor em

relagao ao previsto no cronograma f|5|co-f|nance|ro wgente

e O IDP (indice de Desempenho de Prazo) para o més foi de 0,90 (noventa
centésimos), indicando um ATRASO ACUMULADO da ordem de
aprox1madamente 63 dias. Significa que, caso se mantivesse essa tendéncia,

o prazo total para o término da obra seria de 1.017 dias, em vez dos 97]757_7d|as
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previstos no contrato, o que atrasaria a data para a conclusao dos servicos, de
13/07/2013 para 22/10/2013;

Ressaltamos que esse indice considera apenas os dados financeiros em

|

seu calculo e tem como finalidade indicar provaveis atrasos na execucao

fisica da obra.

» Confrontagao grafica dos servigos previstos x servicos executados:
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Figura 1 — Grafico percentual “previsto x executado”.

Segue Memo. n° 021/2012-CFC 098/2010, fls. 8239, que encaminhou a DIACO
a documentacdo que acompanha a 212 Medicao, apresentada pela Engefort via
OF.TRF001 — 183/11 (01/10/2012), fls. 8241.

Segue, em sequéncia, resposta da DIACO (Despacho n. 374/2012) de

09/10/2012, informando estar correta a documentacéo apresentada pela Engefort
relativa a 212 Medicao, fl. 8240.

Relacionamos, abaixo, a documentacao supramencionada:
a. Comprovante de operacao bancaria do GRF (FGTS) e o

respectivo GRF (FGTS) competéncia: 08/2012, no valor de
R$246.747,03, fls. 8243 a 8244;
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GPS - Guia da Previdéncia Social, competéncia: 08/2012, com
valor arrecadado de R$247.586,48, fl. 8248;

CRF — Certificado de Regularidade da Situagdo do FGTS, com
validade no periodo de 11/09/2012 a 10/10/2012, fl. 8251;

Certiddo Negativa de Débitos (ISSQN/Taxas e Multas) n°
1.908.287-8, de 19/10/2012, fls. 8252;

Certidao Positiva com Efeitos de Negativa de Débitos Relativos
as Contribuicdes Previdenciarias e as de Terceiros, emitida em
20/06/2011 com validade até 17/12/2012, fl. 8254;

Certiddo Conjunta Positiva com Efeitos de Negativa de Débitos
Relativos aos Tributos Federais e a Divida Ativa da Uniéo,
emitida as 08:59:27 do dia 17/07/2012 com validade até
13/01/2013, fl. 8256;

Protocolo de Envio de Arquivos Conectividade Social,
competéncia 08/2012, fl. 8258;

GFIP — SEFIP — Relacao de Tomador/Obra — RET, fl. 8260;

GFIP — SEFIP — Comprovante de declaragao das contribuicoes a
recolher a Previdéncia Social e a outras entidades e fundos por
FPAS Tomador, fl. 8262;

GFIP — SEFIP — Relagéo de trabalhadores constante no arquivo
SEFIP, Modalidade: “Branco” - Recolhimento ao FGTS e
Declaracao a Previdéncia, fls. 8263 a 8311;

GFIP — SEFIP — Resumo das Informacoes a Previdéncia social,
constantes do arquivo SEFIP — Tomador de Servigos/Obra, fl.

8312;
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GFIP — SEFIP — Relacao de trabalhadores constante no arquivo
SEFIP, Resumo do Fechamento - Empresa FGTS, fls. 8313;

m. Folha Analitica de pagamento do més de agosto de 2012, fls.

8315 a 8461,

n. Copias das notas fiscais de remessa dos materiais aplicados nos

servicos objeto deste contrato (ref. setembro de 2012), fls. 8462 a
8745.

Os documenios entregues pela Contratada em 17/10/2012, para pagamento
desta 212 medicao, foram encaminhados pelo OF.TRF001 — 186/11 (17/10/2012),

fls.8746:

Nota Fiscal de Servicos Eletronica — NFS-e n.° 1124, emitida em
17/10/2012, no valor de R$3.712.899,90, referente aos servigos
da 212 Medicao, fl. 8747,

Nota Fiscal de Servicos Eletronica — NFS-e n.°1125, emitida em
17/10/2012, no valor de R$288.492,32, referente ao reajuste de
7,77% dos valores medidos na 212 Medicao, fl. 8748;

Novo CRF — Certificado de Regularidade da Situagdo do FGTS,
com validade no periodo de 09/10/2012 a 07/11/2012, fl. 8749;

e

.

Planilhas de precos detalhada desta 21% Medicao, fls. 8750 a

8813;

Relatorio de Seguranca mensal, que apresenta as acoes
corretivas adotadas no canteiro de obra no més de setembro de
2012, fls. 8814 a 8820;

Sclicitamos seja o novo CRF apresentado (item “g”) analisado pela DIACO,

haja vista que o anteriormente apresentado e ja analisado por aquela Divisao (item

“c”) perdeu sua validade em 10/10/2012.

%
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Apos analise dos documentos relacionados, entregues pela Contratada,
informamos que eles estao de acordo com as exigéncias de apresentacao, elencados
na Clausula Décima Segunda do Contrato, conforme declaracdo da DIACO, a seguir.

——

—¥ O O LA

Segu'em as copias do Diario de Obra dos dias 1° a 30 de setembro de 2012,
correspondentes ao periodo de medicao indicado no cronograma fisico-financeiro, fls.
8821 a 8850.

Juntamos a estes autos o Relatério Técnico n® 020/2012 — 212 medicdo —
ENGEFORT - 1°/09 a 30/09/2012, fls. 8851 a 955, de autoria da Assessoria Técnica
(CRO/11) desta Comissao de Fiscalizagdo, encaminhado pelo Oficio n.
470/STCoop/CRO11, de 17/10/2012, fl. 8956. Declaramos estar de acordo com seu /
conteudo, em cumprimento ao disposto no item 12.7 da Clausula Décima Segunda do

contrato.

Informamos que as irregularidades referentes aos aspectos de Seguranca do
Trabalho apontadas no relatério da CRO/11 estdo sendo combatidas pela empresa, | /
diariamente monitoradas e semanalmente relatadas pelo Engenheiro de Seguranca

da empresa, nas reunides semanais de avaliagédo de desempenho.

No entanto, as recorrentes constatagdes de falhas em aspectos de seguranca
do trabalho e o resultado de recente vistoria da Delegacia Regional do Trabalho,
embargando temporariamente a obra em razdo de quesitos de seguranca néo
atendidos, levaram esta Comissao a encaminhar, via despacho de 20 de setembro de .

2012, no Processo n° 5.331/2010, sugestao de lidade a empresa. ‘_

=

aplicagao de pena

——— — =5

Em cumprimento ao item 5.17 da Clausula Quinta — Das Obrigacdes do
Contratante, comunicamos que, apds analisar o desempenho financeiro acumulado
da Contratada até o fechamento deste periodo de medigao, observou-se um

ATRASO no desempenho financeiro acumulado da ordem de sessenta e trés

—
-

dias em reiacao ao cronograma fisico-financeiro contratado. L

L

A respeito das justificativas de atraso pela Engefort, encaminhamos a nossa
assessoria técnica, a CRO/11, em 17/10/2012, solicitando analisd-las quanto a
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pertinéncia e razoabilidade dos argumentos. T&o logo tenhamos esta andlise,

informaremos se as argumentagoes da empresa procedem ou nao.

Permanece a paralisagao do Bloco B, por fatores alheios & vontade e/ou ato da
empresa, pois decorreu por determinagdo do proprio projetista estrutural, que mandou
suspender totalmente as execugdes daquele bloco para rever projetos estruturais.

O projetista entregou novo projeto de fundagdes, diferente do originalmente
contratado, que esta sob andlise de nossa Assessoria Técnica (CRO/11), para

posterior encaminhamento de proposta de aditivo contratual.

O Bloco B ainda carece de nova solucdo estrutural, que podera ser motivo de
posterior termo aditivo que abrangerd ou uma simples rerratificacdo de quantitativos
ou acréscimo/supressao de servigos, a depender da solugéo a ser adotada.

E o relatério.

Brasilia, 18 de outubro de 2012.

Luciandx“LL\)i%:s de Paula Frederico Augusto'de A. S. Vellenich Mauricio Pereira Rubo
Comisséo deFiscalizacdo Comisséo de Fiscalizagdo Comissaode Fiscalizacao
Membro Coordenador
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